POLICIA DE INVESTIGACIONES DE CHILE
Jefatura Juridica ] %)%
RESOLUCION N°® -/ . /

SANTIAGO,

VISTOS: 31 ENE 200
a) El Principio de Probidad Administrativa
y Transparencia, establecido en el articulo 8° de la Constitucién Politica de Ia
Republica.
b) La disposicién Cuarta Transitoria de la
Constitucion Politica de la Republica.

c) La Ley N° 19.628, sobre Proteccion de
la Vida Privada.

d) La Ley 20.285, sobre Acceso a ja
Informacién Publica, vy la regulacion que contempla en el gjercicio del derecho de
acceder a la informacion pablica.

e) El Decreto Supremo N° 13, de fecha
02.MAR.2009, de! Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que establece el
Reglamento de la Ley 20.285, sobre Acceso a la Informacién Puablica.

f) La solicitud presentada por don
German VASQUEZ ORTEGA, con fecha 05.ENE.020, ingresada al Portal de
Transparencia del Estado bajo el numero AD010T0009030, por medio de la cual
solicita: “En virtud al decreto 15 de 1998 del ministerio de defensa nacional. Se
solicita a esa institucién vehiculos utilizados para el traslado de los ex directores de
P B
_ indicando marca y modelo de vehiculo, cantidad de funcionarios
destinados para su custodia y traslado y cantidad de combustible utilizado. Dicha
informacién se requiere desde la fecha en que cada uno de los nombrados dejaron
de ser directores generales, hasta el 31 de diciembre del 2019. De ser posible en
formato excel o word u otro similar y en soporte digital’.

CONSIDERANDOS:

1. Que, conforme lo dispone el articulo 8° de
la Constitucién Politica de la Republica de Chile, los actos y resoluciones de los
érganos de la Administracion del Estado, sus fundamentos, los documentos que les
sirvan de sustento o complemento directo y esencial, y los procedimientos que se
utilicen para su dictacién, son publicos y solo una ley de quérum calificado podra
establecer la reserva o secreto de aquellos o de éstos, cuando la publicidad afectare
el debido cumplimiento de las funciones de dichos érganos, los derechos de las
personas, la seguridad de la Nacién o el interés nacional,

2. Que, la disposicion cuarta transitoria de la
Constitucion Politica de la Republica dispone que las leyes actualmente en vigor
sobre materias que conforme a la propia Carta Fundamental deban ser objeto de
regulacién por medio de una ley de quérum calificado, se entienden que cumplen
con ese requisito, mientras no se dicten los respectivos cuerpos normativos.




3. Que, conforme lo sefiala el articulo 21 de la
Ley N° 20.285 sobre Acceso a la Informacién Publica “Las Unicas causales de
secrefo o reserva en cuya virtud se podra denegar total o parcialmente el acceso a
la informacién, son las siguientes: N° 2. Cuando su publicidad, comunicacion o
conocimiento afecte los derechos de las personas, particularmente tratandose de
su seguridad, su salud, la esfera de su vida privada o derechos de caracter
comercial 0 econdémico”.

Segun la doctrina, en relacibn con las
causales de reserva o secreto contenidas en el articulo 21 de la Ley N° 20.285, que
permiten al 6rgano requerido negar el acceso a la informacion, indica que podemos
recurrir a la ponderacion de derechos o balancing test, método ampliamente
difundido en el derecho comparado, en el que se sopesa por un lado el interés de
privacidad, y por ofro el interés de publicidad de la informacién requerida, en el que
la discusién debera centrarse entonces en la valoracion de los derechos en conflicto
segUn las circunstancias del caso concreto como es el de la especie.

Lo anterior, por cuanto, en la valoracién de los
derechos en juego no prima la “presuncién de la publicidad de la informacion”,
puesto que el derecho a la vida, a la integridad fisica o psiquica, es una garantia
constitucional de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 19 N°1 de la Carta
Fundamental, que no puede perder su valor por una presuncion, siendo de carga
del peticionario de la informacién probar y acreditar, en el marco del citado balancing
test, la existencia de un interés publico superior que amerite, en desmedro de la
garantia fundamental citada, la primacia del derecho al acceso a la informacion
solicitada.

Cabe sefialar, ademas, que en el gjercicio del
balancing test, entre la peticién de informacién y los derechos que se afectarian con
su entrega, permite concluir que no existe un interés social relevante en la solicitud
de informacién, en virtud que el conocer la cantidad de funcionarios que se
encontrarian a cargo de la seguridad de los ex Directores Generales, se vulnera
justamente el objeto de aquella proteccion, dejando en evidencia cuantas son las
personas que se dedican a ese cometido, otorgando un dato importante en caso de
que se vieran expuestos a algln tipo de ataque.

4. Que, en su solicitud don German Vasquez
Ortega, requiere conocer, entre ofras cosas, la cantidad de funcionarios que se
encontrarian a cargo de la proteccién y traslado de los ex Directores Generales de
la Policia de Investigaciones de Chile, informacién que este Servicio estima, se
encuentra dentro de la causal de secreto o reserva establecida en el arficulo N° 21,
N°2 de la Ley de Transparencia, en virtud de que considerarse esa informacion
publica, se daria a conocer con qué grado de proteccidén cuenta cada ex Director
General, entregando un dato importante a cualquier individuo que tuviera por objeto
perpetrar alg(n ataque en su contra y en definitiva, se pondria en riesgo la seguridad
de dichas ex autoridades, perdiendo, entonces, el efecto de la proteccién.

5. Que, es del caso considerar que la
Contraloria General de la Republica, en Dictamen N° 11421, del afio 2.000, expreso
que “a mayor abundamiento, no cabe duda; que, en el tema de la sequridad
ciudadana, estan en juego también otras garantias constitucionales que deben ser



consideradas. Desde luego, el derecho a la vida y a la integridad fisica y psiquica
de las personas, la inviolabilidad del hogar, el derecho a la seguridad individual y el
derecho de propiedad en sus diversas especies. Frente a tal cimulo de derechos
esenciales que deben protegerse, al Estado no le queda mas que actuar en
consecuencia y adoptar las medidas para facilitar que ello efectivamente ocurra’,
exige de los servicios publicos un comportamiento tendiente precisamente a
proteger esos derechos, lo que se traduce en que la Policia de Investigaciones de
Chile, debe adoptar las medidas tendientes a proteger a las personas, en este caso
su vida o integridad fisica o psiquica.

RESUELVO:

1° SE NIEGA parcialmente, el acceso a la
informacion requerida por don German VASQUEZ ORTEGA, determinandose el
secreto o reserva de la informacion solicitada conforme lo dispone el articulo 21
niimero 2, de la Ley 20.285 sobre Acceso a Informacién Publica, que contemplan
las causales de reserva o secreto cuando su publicidad o conocimiento afecte “los
derechos de las personas, particularmente tratdndose de su seguridad, su salud, la
esfera de su vida privada o derechos de cardcter comercial o econdmico”, por
cuanto el conocimiento de la cantidad de funcionarios destinados a la proteccién de
los ex Directores Generales, vulnera las normas transcritas, por los fundamentos
expresados precedentemente.

2° Notifiquese al peticionario al correo
electrénico indicado en su presentacion.

3°.- En virtud a lo establecido en el articulo 24
de la Ley N° 20,285 sobre Acceso a la Informacion Publica, usted posee un plazo
de 15 dias habiles, a contar de la fecha de nofificacion de la presente resolucion,
para recurrir de amparc ante el Consejo para la Transparencia, debiendo
acompanar los medios de prueba que los acrediten en su caso. Si usted reside fuera
de la ciudad de Santiago, podra presentar su reclamo de amparo ante su respectiva
Gobernacién Provincial.

Saluda a UD.
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Distribucidn:
-Interesado.
«Archivo.






